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Актуальной проблемой в настоящее время яв-

ляется развитие идеологии, отвечающей запро-

сам российского государства и общества. От-

сутствие государственной идеологии, закреп-

лённой в Конституции, скорее свидетельствует 

о приверженности либерализму, нежели иным 

доктринам. Крайней формой либерализма яв-

ляется либертарианство. Статья посвящена 

проблеме либертарной идейно-политической 

доктрины. Обозначены две основные ветви та-

ковой в современном мире. В качестве доми-

нирующей среди них в современной России 

указан минархизм. На примере творчества двух 

наиболее известных российских адептов ми-

нархизма определены слабые стороны либера-

трианского видения развития права. 

 

The urgent problem today is the development 

of the ideology that meets the needs of the Rus-

sian state and society. The lack of state ideolo-

gy enshrined in the Constitution demonstrates 

rather the commitment to liberalism, than to 

other doctrines. The extreme form of liberalism 

is libertarianism. The article is devoted to the 

problem of the libertarian ideological and polit-

ical doctrine. The authors indicate its two main 

branches in the world. Minarchism is deter-

mined as the dominant among them in modern 

Russia. On the example of the work of the two 

most famous Russian adherents of minarchism, 

the weak points of the libertarian view of the 

development of law are identified.  
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Одной из идейных доктрин, получивших пусть и относительную, но всё-таки попу-

лярность в среде городского среднего класса в последние годы, является либертарианство. 

Последнее является рыночно-ориентированной политической философией, в которой едва ли 
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не единственной задачей государства является охрана индивидуальной свободы. «На соци-

ально-философском уровне рефлексии основным вопросом для либертарианства является 

обоснование возможности существования общества, устроенного на началах полной свободы 

индивида от всякого внешнего вмешательства. В общем смысле либертарианство (или либер-

таризм) можно понимать как философскую доктрину и основанную на ней идеологическую 

систему, утверждающую приоритет индивидуальной свободы в социальной жизни» [7, с. 70]. 

Едва ли не в наиболее полном виде либертарианские идеалы изложены в работах Д. Боуза [2] 

и М. Ротбарда [13]. Своим «духовным отцом» сторонники либертарианства считают Д. Лок-

ка, кроме того, они весьма почитают Декларацию Независимости США. «Защита института 

частной собственности и неограниченного права распоряжения частной собственностью ста-

ла центральной идеей в либертарианской политической философии, поскольку только част-

ная собственность гарантирует свободу от любого внешнего принуждения» [6, с. 25]. Не слу-

чайно, что многие трактуют сторонников либертарианства именно как радикальных либера-

лов [23, с. 31]. Укажем также, что «в основе либертарианской теории лежат представления о 

спонтанной самоорганизации социального порядка по аналогии с нерегулируемым рынком, о 

минимальном государстве и базовом праве самопринадлежности» [5, с. 23]. 

Важно также подчеркнуть, что в настоящее время либертарианство не едино – оно 

разделилось на два течения. Первое – это минархизм, сформировавшийся на основе трудов 

Р. Нозика (его книга именовалась «Анархия, государство и утопия» [9, с. 30]). Второе же – 

анархо-капитализм, основоположником которого признаётся М. Ротбард [11, с. 116]. Основ-

ные различия между означенными течениями заключаются, что нисколько не удивительно, в 

отношении к государству как совокупности институтов. Адепты первого из упомянутых нами 

течений придерживаются мнения о необходимости свести вмешательство государства в 

жизнь граждан к минимуму (минархизм, представленный в трудах Л. фон Мизеса, 

Ф. фон Хайека, М. Фридмана, книге А. Рэнд и др.). Сторонники же второго течения вообще 

готовы отказаться от государства как такового (анархо-капитализм М. Ротбарда, Р. Лонга, 

Д. Фридмана, Г. де Молинари) [24, с. 57]. 

Следует признать, что в Российской Федерации большее распространение получил по-

ка именно минархизм. Пожалуй, наиболее известными сегодняшними отечественными по-

следователями той доктрины являются Ю.Л. Латынина и А.П. Никонов. Их пример весьма 

наглядно свидетельствует о наличии «слабых мест» в минархизме (да и в либертарианстве в 

целом, пожалуй, тоже). Речь идёт о слабости правовой составляющей этой идейной доктри-

ны. Признаем при этом же, что любая идеология должна содержать в себе развитые полити-

ческую, экономическую, философскую, культурную и правовую составляющие. Слабость 

любой из таковых является проявлением слабости идейной доктрины в целом.  

Относительно государства как совокупности институтов идеи российских либертари-

ев-минархистов в целом ясны. Государство должно быть минимальным, оно обязано охра-

нять собственность, права собственника и содействовать инновационному развитию. По сути, 

государство есть сервис, что наглядно выразила, например, Ю.Л. Латынина: «… очень во 

многих странах мира считается, что государство, бюрократия – это главное, и бюрократия 

делает так, как ей удобно, а человек должен туда ползать на коленях. А в Грузии была другая 

философия, которая заключалась в том, что государство оказывает человеку такую же услугу, 

как он приходит, скажем, покупая на рынке помидор. И дело государства – обеспечить очень 

высокий уровень оказания этой услуги» [25]. 

Впрочем, даже в вопросе о государстве либертарии иногда демонстрировали весьма 

своеобразное понимание роли государства. Та же Ю.Л. Латынина утверждала в частности, что 

«… значительная часть того, что сейчас делает государство, это просто контроль над базами 

данных. И, вот, с помощью технологии Блокчейн мы можем сделать так, что этот контроль над 

базами данных уйдет из-под власти государства» [25]. Нам же представляется такая позиция, 

как минимум, спорной, поскольку количество функций государства относительно велико, при-
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чём это касается отнюдь не только государств с тоталитарным или авторитарным режимом. 

Относительно правовых норм, воззрения российских минархистов-либертариев скорее туман-

ны. С одной стороны, их идеи понятны – необходимо ослабить контроль со стороны государ-

ства и содействовать замене его или рыночными механизмами регулирования или же механиз-

мами саморегулирования. Наиболее ярко выражено у российских либертариев, судя по всему, 

стремление ликвидировать Ростехнадзор за наиболее активное вмешательство в дела бизнеса. 

В остальном же наличествует преклонение перед западными правовыми нормами прошлого. 

Это касается не только панегириков в адрес римского права [8, c. 11], но также и идей о пагуб-

ности всеобщего избирательного права и желательности введения ограниченного избиратель-

ного права как в странах Запада в позапрошлом веке, и идей о необходимости разрешения пра-

ва граждан на оружие, и упразднение социального государства [10]. Ценности, культивируе-

мые в США и Западной Европе, далеко не все и не всегда приемлемы в России [1; 3; 4; 12; 14; 

15; 16; 17; 18; 19; 20; 21; 22]. При этом же нельзя не упомянуть, что либертарии, будучи по-

клонниками технических новаций, отчасти пытаются предложить часть нововведений в праве 

благодаря использованию новых технологий. Впрочем, и тут они пока скорее лишь заявляют о 

необходимости новаций, но не выносят на суд общественности конкретных рецептов (по 

нашему мнению, было бы интересным прочитать обоснование идеального правосудия по обра-

зу и подобию того, что описал советский фантаст З. Юрьев в повести «Полная переделка» [26], 

однако пока такие идеи не развиты). Нельзя также игнорировать, что наряду с этим для минар-

хистов-либертариев из России нередко характерно даже обоснование колониализма как некое-

го блага для человечества. А.П. Никонов писал, например: «…не была колонизация в привыч-

ном нам "грабительско-эксплуататорском" смысле слова! Это была великая цивилизаторская 

миссия. Это было освоение. Логика освоения проста: если ты хозяин территории, ты ее обу-

страиваешь, как для себя. Даже без «как»... Просто для себя» [8, c. 245]. Противопоставляется 

колониализм политкорректности, которую либертарии обвиняют в нарушении принципов кон-

курентной борьбы, социалистическом происхождении и т.п. 

Таким образом, можно признать, что идеи о желательном развитии права российскими 

либертариями развиты слабо. Это обстоятельство серьёзно усложняет возможности для уси-

ления влияния либертариев, поскольку для существенной части их потенциальных адептов 

право является весьма значимой ценностью.  
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В отличие от права термин «технологическая 

культура» появился в научном обороте сравни-

тельно недавно, тем не менее, ныне уже сфор-

мировалось понимание того, что в её основе 

лежит преобразовательная деятельность, в ко-

торой проявляются его знания, умения и твор-

ческие способности человека. Должной техно-

логической культуре противостоит правовой 

нигилизм как отрицательное правосознание. 

Преодоление же правового нигилизма возмож-

но только при комплексном подходе к реализа-

ции соответствующих мероприятий по цепочке 

«культура» – «образованность» – «профессио-

нальная компетентность» – «менталитет». 

 

 In contrast to the law, the term "technological 

culture" has appeared in scientific turn rela-

tively recently, however it is now understood 

that it is based on transformative activities of 

man, in which his knowledge, skills and crea-

tive abilities are manifested. The due techno-

logical culture is opposed by legal nihilism as 

a negative legal consciousness. Overcoming 

legal nihilism is possible only with a compre-

hensive approach to the implementation of 

relevant measures along the chain “culture” – 

“amount of education” – “professional compe-

tence” – “mentality”. 
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В отличие от права термин «технологическая культура» появился в научном обороте 

сравнительно недавно, и тем не менее, ныне уже сформировалось понимание того, что в её ос-

нове лежит преобразовательная деятельность человека, в которой проявляются его знания, 

умения и творческие способности [1]. Дополняя мнение ряда специалистов, считающих, что 

особенности технологической культуры обусловлены во многом тем, что она складывается из 

трех основных компонентов – техники, науки и инженерии, полагаем, эту триаду необходимо 
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