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Исследование доктринальных положений и 

анализ судебной практики применения ст. 

240 УК РФ привели к обоснованию необхо-

димости разделения способов вовлечения в 

занятие проституцией на две группы. Первую 

составляют действия, в результате которых 

потерпевшие добровольно начинают зани-

маться проституцией, вторую те, которые но-

сят принудительный характер. Так же в ходе 

исследования практики выявлены действия 

направленные на возобновление занятием 

проституцией, которые не соответствуют ни 

вовлечению в занятие ею, ни принуждению к 

продолжению занятием проституцией. Их со-

вершение квалифицируется по ст. 240 УК РФ, 

в чем усматривается ее расширительное тол-

кование и применение. В связи с этим пред-

лагается включить в УК принуждение к воз-

обновлению занятием проституцией. Иссле-

дование сущности принуждения к проститу-

ции привело к выводу о том, что в первую 

очередь оно нарушает половую свободу лич-

ности, отодвигая общественную нравствен-

ность на второй план, что указывает на необ-

ходимость изменения места расположения 

этого посягательства во внутренней структу-

ре УК РФ. Еще в большей степени смещение 

The doctrinal provisions research and the judi-

cial practice analysis of application of Article 

240 of the RF CC (the Russian Federation 

Criminal Code) led to the justification of ne-

cessity to divide the ways of involvement in 

prostitution into two groups. The first is com-

posed of actions because of which the victims 

voluntarily are engaged in prostitution, the sec-

ond are those, which have forced character. 

During the research of practice there have also 

been revealed actions directed to renew the oc-

cupation in prostitution, which correspond nei-

ther to involvement in prostitution, nor to en-

forcement to continuation of it. Their commis-

sion is qualified according to Article 240 of the 

RF CC, in that its broad interpretation and ap-

plication are considered. In this regard, it is of-

fered to include the enforcement to renew the 

prostitution occupation in the CC. The research 

of essence of enforcement to prostitution led to 

a conclusion that, firstly, it breaks sexual free-

dom of an individual, pushing public morality 

towards the background that indicates the ne-

cessity of changing the location of this en-

croachment in the internal structure of the RF 

CC. Still more protection priority shift towards 

sexual freedom of an individual is seen in vio-
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приоритета охраны в сторону половой свобо-

ды личности усматривается в насильственном 

вовлечении или принуждении к занятию про-

ституцией. Сравнительный анализ принуди-

тельного и насильственного вовлечения в 

проституцию с признаками половых преступ-

лений позволили выявить их сходства, и 

главное – единство объектов уголовно право-

вой охраны. В связи с этим автор предлагает 

выделить указанные преступления из ст. 240 

УК РФ, включить их в главу 18 УК РФ, раз-

местив в ст. 133 УК РФ с корректировкой ее 

названия. В числе преступлений против об-

щественной нравственности предлагается со-

хранить вовлечение в проституцию, которое 

не сопряжено с принуждением или насиль-

ственным вовлечением в занятие ею. 

 

lent involvement or enforcement to prostitu-

tion. Comparative analysis of forced and vio-

lent involvement in prostitution with signs of 

sex offenses allowed revealing their similari-

ties, and most important, the unity of criminal 

and legal protection objects. In this regard, the 

author suggests excluding the specified crimes 

from Article 240 of the RF CC, and to include 

them in Chapter 18 of the RF CC, placing them 

in Article 133 of the RF CC, updating its name. 

Among crimes against public morality, it is of-

fered to keep involvement in prostitution, 

which is not accompanied by enforcement or 

violent involvement in it. 

 

Ключевые слова: общественная нравствен-

ность, проституция, вовлечение в проститу-

цию, принуждение к проституции, насилие, 

половые преступления, понуждение, дей-

ствия сексуального характера. 

Key words: public morality, prostitution, in-

volvement in prostitution, enforcement to pros-

titution, violence, sexual offences, compulsion, 

acts of sexual nature. 

 

Действующая редакция уголовного закона включает несколько преступлений, связан-

ных с проституцией (ст. 240, 240.1 и 241 УК РФ), которые отнесены к числу преступлений, 

посягающих на общественную нравственность. Устанавливая запрет на указанные в них дей-

ствия, законодатель стремился обеспечить охрану общественной нравственности от такого 

негативного воздействия как проституция, на что указывает место их расположения в струк-

туре уголовного закона. Не подвергая сомнению негативное воздействие проституции на об-

щество, тем не менее, правильность определения правовой ниши любому преступному пове-

дению, связанному с ней, сомнительны. Более того, отдельные формы такого поведения вы-

зывают возражения, которым находятся весомые теоретические обоснования.  

Статья 240 УК РФ (вовлечение в занятие проституцией) помимо самого вовлечения в 

проституцию альтернативным ему действием предусматривает принуждение к продолжению 

занятия проституцией. Основным кримиообразующим признаком этого преступления, явля-

ется проституция, толкование которого в российском законодательстве не содержится. Тео-

ретические подходы к определению проституции различны. Так, Ш.А. Ганиев, представив 

двенадцать ее определений различных авторов подчеркивает отсутствие в них универсально-

сти и предлагает собственное ее определение [1, с. 125–127]. Вместе с тем многие определе-

ния проституции схожи в передаче ее сущности, которая сводится к тому, что лицо система-

тически вступает в сексуальный контакт с другим лицом или различными лицами за плату. 

Поэтому считаем приемлемым ее формулирование различным образом с сохранением обо-

значенного смысла. Кратко ее можно определить как оказание платных услуг, направленных 

на удовлетворение сексуальных потребностей или как платное оказание сексуальных услуг.  

В России проституция традиционно признается аморальным поведением, негативно 

воздействующим на нравственность в обществе и, особенно на формирование нравственно-

сти у подрастающего поколения, чем обусловлено установление за занятие ею администра-

тивной ответственности. Ее аморальность выражается в том, что различные сексуальные 
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контакты: половое сношение, мужеложство, лесбиянство, а также любые иные сексуальные 

действия между лицами одного или разного пола предполагают оплату. Одно лицо платит 

другому за вступление с ним в такие контакты, тем самым переводя их из интимной сферы 

межличностных отношений, основанных на чувствах любви и привязанности на коммерче-

скую основу. Вовлечение в занятие проституцией и принуждение к продолжению занятия 

ею признаны уголовно наказуемыми, поскольку направлены на расширение проституции, 

способствуют сексуальной эксплуатации одними лицами других, сопряжены или влекут за 

собой совершение целого ряда других преступлений (организация занятия проституцией, 

похищение человека, незаконное лишение свободы, торговля людьми и др.). Суть преступ-

ного деяния заключается в том, что одно лицо (виновное) совершает действия, направлен-

ные на то, что бы другое лицо (потерпевшее) начало вступать с другими лицами в сексу-

альные контакты за плату либо чинит препятствия к прекращению таких контактов тому 

лицу, которое их уже совершает. 

Способы вовлечения в занятие проституцией законодателем не конкретизированы. 

В связи с этим, в специальной литературе подчеркивается, что его образуют «любые дей-

ствия, направленные на возбуждение желания заниматься проституцией у лица, ранее не за-

нимавшегося этим видом деятельности» [6, с. 188]. Соглашаясь, в целом, с данной позицией, 

считаем необходимым сделать две оговорки. Во-первых, исключения должны составлять те 

действия, которые указаны квалифицирующими признаками, рассматриваемого преступле-

ния. В качестве последних определены насилие или угрозы его применения, а также в виде 

незаконного удержания его за границей (п. «а» и «б» ч. 2 ст. 240 УК РФ). И, во-вторых, воз-

ражения вызывает формулировка о возбуждении «желания» заняться проституцией у потер-

певшего, которую следует заменить на «получение согласия» заняться ею. Обусловлена такая 

корректировка тем, что занятие проституцией некоторые из вовлеченных в нее лиц осу-

ществляют вынужденно. Так, в одном из эпизодов вовлечения в занятие проституцией по об-

винению Б., суд указал, что поддавшись давлению со стороны Б. и, оказавшись без денег в 

другом городе, потерпевшая была вынуждена согласиться заниматься проституцией [9]. 

Формами выражения вовлечения в занятие проституцией учеными называются обра-

щения к потерпевшим, уговоры, убеждения, шантаж [6, с. 188]. Именно такие способы (за ис-

ключением последнего), а также обман наиболее часто фигурируют в материалах судебной 

практики о вовлечении в проституцию. В частности, судами указываются обман под видом 

предоставления высокооплачиваемой работы, предложения и уговоры с обещанием высокой 

оплаты сексуальных услуг, манипулирование заведомо неустойчивым психоэмоциональным 

состоянием потерпевшего на фоне его низкой социальной обеспеченности, использование 

материальных затруднений [8, 15, 16, 19] и т.п. Вместе с тем, неконкретизированность спосо-

бов вовлечения в занятие проституцией позволяет утверждать, что помимо вышеперечислен-

ных действий, оно может осуществляться и такими действиями как угрозы изъятием или 

уничтожением имущества, шантажом, угрозами увольнением, использованием зависимого 

положения, требования вступления в сексуальный контакт в качестве оплаты ранее получен-

ной услуги (проживания на жилплощади, покупки каких-либо вещей), обманным изъятием 

документов и обещанием их возврата после оказания платной сексуальной услуги и др. При-

мечательно, что в первой редакции ст. 240 УК РФ в числе способов вовлечения в занятие 

проституцией, помимо применения насилия или угрозы его применения, которое сегодня ре-

гламентировано его квалифицирующим признаком, были установлены шантаж, уничтожение 

или повреждение имущества и обман. Отказ законодателя от конкретного и исчерпывающего 

перечня способов совершения рассматриваемого деяния непосредственно и указывает на 

возможность любых форм его проявления.  

При использовании таких способов вовлечения в занятие проституцией, при которых 

виновный создает обстановку, когда потерпевшее лицо вынуждено заниматься проституцией, 
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чтобы избежать наступления для себя неблагоприятных последствий (в частности осуществ-

ления перечисленных угроз), действия виновного приобретают характер принуждения. Вме-

сте с тем в действующей редакции нормы, предусмотренной ст. 240 УК РФ вовлечение в про-

ституцию принуждением не отражено. Принуждение отнесено лишь к случаям, когда лицо 

уже занимается проституцией, но желает прекратить занятие ею. Таким образом, способы по 

вовлечению в занятие проституцией следует разделить на две группы. К первой отнести те, в 

результате которых потерпевшее лицо добровольно принимает решение о занятии проститу-

цией. Ко второй – те, которые носят принудительный характер. Их объединение в единое по-

нятие – «вовлечение», следует признать неудачным, поскольку они существенно различны по 

содержанию: в первом случае не нарушают воли потерпевшего, тогда как во втором – огра-

ничивают или вовсе лишают ее (особенно в случаях использования шантажа и других угроз, 

которые являются психическим насилием [2, с. 20]). 

Принуждение к продолжению занятия проституцией было включено в ст. 240 УК РФ в 

декабре 2003 года и обращено к лицам, которые уже ею занимаются. Оно заключается в вос-

препятствовании различными способами, в том числе и перечисленными действиями, обра-

зующими вовлечение, прекращению указанных действий потерпевшим, за исключением 

насилия или угроз его применения, а также незаконного удержания за границей, которые об-

разуют квалифицированные составы преступлений (п. «а» и «б» ч. 2 ст. 240 УК РФ). Целью 

принуждения является пресечение попытки прекращения занятия проституцией, попыток за-

няться ею самостоятельно или уклонения от контроля [7, с. 67]. По сути, принуждение озна-

чает, что потерпевшего заставляют вступать против его желания в сексуальные контакты с 

другими лицами за плату. Вместе с тем, в практике встречаются случаи, принуждения про-

должить заниматься проституцией тех лиц, которые ранее ею занимались, но уже прекратили 

это занятие. Так, в одном из случаев, путем предъявления требований, а также уговорами и 

обещаниями высокой оплаты В. и Х. принудили П., ранее оказывающую интимные услуги за 

плату опять начать их осуществлять [18]. В данном случае речь явно идет о возобновлении 

занятия проституцией, лицом которое уже прекратило ею заниматься, что отличается от при-

нуждения к продолжению таким занятием, которое обращено к лицу уже занимающемуся 

проституцией и составляет воспрепятствование ее прекращению. Поэтому формулировка, 

использованная в ст. 240 УК РФ, относительно этой формы деяния также неудачна. Из-за от-

сутствия указания в законе на принуждение к возобновлению занятия проституцией право-

применитель вынужден приспосабливаться к применению имеющейся нормы, а по сути, 

применять расширительное ее толкование. Более того, в приведенном случае, утверждение о 

принуждении ничем не подтверждено. Из приговора следует, что П., согласилась вновь за-

няться проституцией в силу уговоров и обещаний высокой оплаты, что нельзя признать при-

нуждением. Как нам видится, в силу того, что П. ранее занималась проституцией, суд был 

вынужден использовать термин принуждение, поскольку вовлечение должно быть обращено 

на лицо, которое ранее ею не занималось. Это также указывает на вынужденность приспосаб-

ливания практиков к действующей норме, которая не отличается универсальностью и не со-

ответствует некоторым формам совершаемого деяния и свидетельствует о том, что норму, 

предусмотренную ч. 1 ст. 240 УК РФ необходимо совершенствовать.  

При принуждении к занятию проституцией или продолжению занятием ею деяние 

становится очень схожим с понуждением к действиям сексуального характера, предусмот-

ренным ст. 133 УК РФ. В обоих случаях виновное лицо заставляет потерпевшего вступить в 

сексуальный контакт с тем лицом, с которым оно в такой акт вступать не желает (причем та-

ковым может быть как сам виновный, так и другое лицо). Не секрет, что лица, контролирую-

щие занятие проституцией (сутенеры), нередко сами пользуются сексуальными услугами 

своих подопечных, но без их оплаты. При осуществлении принуждения к вступлению в сек-

суальный контакт, в зависимости от способа принуждения, содеянное должно влечь самосто-
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ятельную квалификацию по ст. 131–133 УК РФ. Получается, что если сутенер принуждает 

подопечное лицо, занимающееся проституцией вступить с ним в сексуальный контакт, то 

смысл его посягательства меняется – деяние посягает на половую свободу личности (то есть 

выбор партнера для сексуальных отношений по собственному усмотрению). 

Содержание терминов «понуждение» и «принуждение» в законе не раскрывается. Они 

являются однокоренными, поэтому естественным образом толкование одного, дается через 

использование другого. В частности, термин «понудить» является глаголом, который в рус-

ском языке толкуется как: «заставить что-нибудь сделать, принудить, побудить. Понудить к 

определенному решению»; «заставлять, принуждать, побуждать, нудить, неволить, силить; 

поощрять, подстрекать»; «заставлять, принуждать что-либо делать; побуждать к чему-либо» 

[4, с. 310; 5, с. 235; 20, с. 589]. Таким образом, термины понуждение и принуждение следует 

признать идентичными. Более того, как идентичные их применяют и практики, подтвержде-

нием чему могут служить используемые в приговорах по вовлечению в занятие проституци-

ей, формулировки о понуждении потерпевшей к продолжению занятием проституцией [11], 

а не о принуждении.  

Основным различием понуждения к действиям сексуального характера и вовлечения в 

проституцию путем принуждения или принуждение к продолжению занятия проституцией 

становится тот факт, что в отличие от первого деяния (ст. 133 УК РФ), во втором (ст. 240 УК 

РФ) потерпевшего заставляют вступить в сексуальный контакт за плату. Именно это обстоя-

тельство положено в основу отнесения ст. 240 УК РФ к преступлениям против общественной 

нравственности. Однако здесь уместным будет вспомнить, что «человек, его права и свободы 

являются высшей ценностью» (ст. 2 Конституции РФ), что, безусловно, предполагает прио-

ритет защиты уголовным законом именно прав личности, в число которых входит и право на 

свободу вступления в половые отношения, а не общественную нравственность. При принуж-

дении к проституции, продолжению или возобновлению занятия ею потерпевшего заставля-

ют против его воли вступать в сексуальный контакт, тем самым, прежде всего, посягая на его 

половую свободу. Платность за вступление в сексуальные контакты в данном случае является 

вторичной, она как бы уходит на задний план, поскольку является производной от совершае-

мых виновным действий, которые обусловливают оказание сексуальных услуг (не будет при-

нуждения – не будет сексуальных услуг, не будет сексуальных услуг – не будет платы). 

В данном случае такие объекты уголовно-правовой охраны как общественная нравственность 

и половая свобода личности меняются местами. В силу этих обстоятельств более логичным 

видится отнесение указанных действий к преступлениям против половой свободы и половой 

неприкосновенности личности, то есть к гл. 18 УК РФ, а не к преступлениям против обще-

ственной нравственности. Состав преступления, предусмотренный ст. 240 УК РФ должны 

образовывать вовлечение в занятие проституцией, а также действия направленные на возоб-

новление занятия ею такими способами, которые не образуют принуждения, то есть при при-

менении которых лицо само, добровольно принимает решение о вступлении в сексуальные 

контакты с различными лицами за плату. Вместе с тем, отметим, что, по мнению некоторых 

ученых, случаи вовлечения в оказание сексуальных услуг на добровольной основе вообще не 

следует относить к преступным деяниям, ограничившись административной ответственно-

стью такого вовлечения. Лишь принудительное вовлечение должно образовывать преступле-

ние [6, с. 188]. Однако нельзя согласиться с такой позицией. Вовлечение в добровольную 

проституцию более распространено, чем принудительное, оно же главным образом обеспечи-

вает функционирование организованных форм проституции и притонов для ее осуществле-

ния, что подтверждается судебной практикой. В частности приговорами, о признании винов-

ными в вовлечении в занятие проституцией: Г. в отношении трех девушек и по ч. 1 ст. 241 

УК РФ [11]; С. – двух девушек [14]; В. и Х. – пяти девушек (с учетом признака совершения 

организованной группой) [18]; Ю. – в отношении четырех девушек [17]; Б. – четырех деву-
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шек [12]; и др. Во всех приведенных случаях вовлечение осуществлялось уговорами и обе-

щаниями (высокой оплаты, хороших условий работы, предоставления жилья, обеспечения 

безопасности и т.п.), то есть без принуждения. Отказ от ответственности за такие деяния 

спровоцирует и рост проституции, и числа притонов (организации мест) для ее осуществле-

ния. Одним из квалифицирующих признаков состава преступления, предусмотренного ст. 

240 УК РФ является применение насилия или угроза его применения. В данном случае речь 

идет о физическом насилии или угрозе применения физического насилия. Как справедливо 

подчеркивает Е. Гертель под «насилием» в УК РФ понимается только «физическое насилие». 

Угрозы насилием предполагают угрозы применения физического насилия. Если законодатель 

предусматривает иное проявление психического насилия, он указывает «на конкретные фор-

мы его выражения – истязание, оскорбление, клевету, обман, т.е. на такие действия, которые, 

по сути, причиняют психический дискомфорт»
 
[2, с. 17; 3, с. 18]. Таким образом, любые угро-

зы, кроме угроз физическим насилием составляют способ совершения преступления, преду-

смотренного ч. 1 ст. 240 УК РФ. По мнению некоторых ученых отсутствие в законе адресата 

насилия или угроз его применения означает возможность их применения к близким и родным 

лица, вовлекаемого в занятие проституцией [6, с. 190], что вряд ли можно признать верным. 

Наоборот, если бы законодатель в число признаков хотел включить применение насилия или 

угроз его применения к иным, нежели к потерпевшим лицам, он бы указал это обстоятель-

ство в соответствующей норме, как например, в изнасиловании или насильственных действи-

ях сексуального характера (ст. 131 и 132 УК РФ). 

Крайне неудачным выглядит соединение вовлечения в проституцию с вышеуказанным 

квалифицирующим признаком, поскольку насильственное вовлечение есть не что иное, как 

принуждение к занятию проституцией посредством физического воздействия или психиче-

ского, выражаемого в угрозах применить физическое воздействие к потерпевшему. Воздей-

ствуя на потерпевшего насилием, виновный причиняет ему физическую боль, вред здоровью 

или угрожает причинением такого вреда с целью заставить потерпевшего против его воли 

вступать в сексуальные контакты за плату. В данном случае, становится очевидным, что об-

щественная нравственность еще в большей степени отходит на дальний план. Приоритетной 

защитой уголовного закона обладает здоровье человека и его половая свобода, гарантирован-

ные ему государством, и которые непосредственно нарушаются таким посягательством. 

Платность сексуальных контактов, к которым принуждается потерпевший, находится за пре-

делами примененного насилия, в связи с чем, отношения общественной нравственности ста-

новятся менее значимыми, уступая приоритет охране более ценных общественных интересов 

(здоровья человека и его половой свободы). Это указывает на необходимость изменения ме-

ста расположения во внутренней структуре уголовного закона и этого преступления.  

Применение насилия или угроза его применения при принуждении к продолжению за-

нятия проституцией обусловлено различными обстоятельствами: желанием потерпевшего 

прекратить занятие ею, продолжить ею заниматься самостоятельно (без контроля других лиц, 

то есть выйти из под контроля сутенеров или держателей притона для занятия проституцией), 

отказ вступать в сексуальные контактами с лицами, находящимися в состоянии опьянения и 

др. Формы проявления насилия при принуждении к продолжению занятием проституцией 

различны: причинение физической боли, лишение свободы, издевательства, избиения, в том 

числе обретающие форму истязания. Угрозы насилием также носят различный характер, 

начиная от угроз избиением до угроз убийством. Так, в одном из случаев, подопечная Г. про-

ститутка, не желая продолжать заниматься проституцией под ее руководством, тайно ушла от 

Г. С целью принудить ее к продолжению занятия проституцией Г. отыскала потерпевшую, 

нанесла ей удар рукой по голове и по лицу, причинив побои и физическую боль, при этом ее 

подручный угрожал потерпевшей газовым пистолетом. Также Г. высказала угрозу насильно 

обрить потерпевшую налысо и разместить такие ее изображения в интернете, если она не 
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продолжит заниматься проституцией под ее руководством [11]. В другом случае З., занимаясь 

проституцией, не получила от клиента денежные средства в оплату оказанных ему сексуаль-

ных услуг, за что контролирующая ее деятельность П. нанесла З. несколько ударов кулаками 

по лицу и разным частям тела, причинив ей телесные повреждения. В другой день за то, что 

З. отказалась оказывать сексуальные услуги клиенту, находящемуся в нетрезвом состоянии, 

П. ударила З. лбом о стену здания кафе и два раза кулаками по разным частям тела, причинив 

физическую боль, нравственные страдания и телесные повреждения [13]. Согласно материа-

лам еще одного дела регулярное насилие в отношении С., принуждаемой к продолжению за-

нятия проституцией, приобрело форму истязания. Так, изначально виновная потребовала, 

чтобы С. стала заниматься проституцией, а в случае отказа, она заявила, что отвезет С. в 

больницу, где ей отрежут почку, которую виновная продаст. Испугавшись реализации угро-

зы, С. согласилась. В последствие, в один из дней, когда С. отказалась заниматься проститу-

цией, виновная нанесла ей 5 ударов руками по лицу и 2 раза прыгнула ногами на живот С., 

затем взяла С. за волосы и 4 раза ударила головой о стену. В другой день, принуждая С. к 

продолжению занятия проституцией, виновная прислонила нагретый утюг по одному разу к 

животу и спине С. В другой раз отказа С. от продолжения заниматься проституцией, винов-

ная к побоям привлекла знакомого, который нанес по ногам С. 5 ударов металлической вазой 

и 4 удара металлической трубой от пылесоса. В тот же день совместно виновные лица избили 

С., после чего мужчина поставил стул на горло С., лежавшей на полу и стал ее душить, а за-

тем нанес один удар стулом по голове, после чего рукой вбил ей в ногу гвоздь. Он же умыш-

лено, приставил нож к горлу С. и высказал угрозу убийством. После этого он ножом стал ре-

зать палец С., затем приставил нож к лицу и сказал, что вырежет С. глаз. С. восприняла ре-

ально как опасные для своей жизни и здоровья. В другой день, после отказа С. заниматься 

проституцией, виновная привязала С. скотчем к стулу и высказала ей угрозу убийством, за-

явив, что вместе с лицом, которое ранее применяло насилие, они увезут ее и закопают, после 

чего прислонила нагретый утюг по одному разу к животу, спине и левому бедру С., а после 

прислонила по 10 раз горящие спички и сигареты к плечам С. Своими действиями виновная 

причинила телесные повреждения С. в виде ожогов различных частей тела и множественные 

ссадины, которые были признаны легким вредом здоровью [10]. 

Насильственные способы принуждения потерпевшего к проституции или к продолже-

нию занятия ею делают эти деяния очень схожими с изнасилованием или насильственными 

действиями сексуального характера (ст. 131 или 132 УК РФ). Их сходство усматривается в 

насильственном характере заставления потерпевшего к вступлению в сексуальный контакт 

против его воли. При этом, если клиент (получатель платной сексуальной услуги) знает о фи-

зическом принуждении или об угрозах применить физическое насилие к лицу, с которым 

вступает в такой контакт (игнорирует это обстоятельство или относится к нему безразлично), 

то налицо все признаки преступления, предусмотренного ст. 131 или 132 УК РФ. По нашему 

мнению, в таких случаях, и сутенеру и клиенту проституции следует вменять изнасилование 

или иные насильственные действия сексуального характера совершенное группой лиц (п. «а» 

ч. 2 ст. 131 или 132 УК РФ). В данной ситуации действия одного лица (получателя платной 

сексуальной услуги) обусловлены действиями другого лица (сутенера, который насилием за-

ставил потерпевшего вступить в сексуальный контакт). Умысел каждого из указанных лиц 

охватывает насильственное принуждение к вступлению потерпевшего в сексуальный контакт 

против его воли. По-другому складывается положение в случае, когда получатель платной 

сексуальной услуги не знает о том, что лицо, вступает с ним в сексуальный контакт против 

своей воли, что оно насилием принуждено к этому другим лицом (сутенером). Действия су-

тенера признаков составов преступлений, предусмотренных ст. 131 и 132 УК РФ не охваты-

вают. Так как сексуальный контакт, по убеждению клиента проституции совершается добро-

вольно, то отсутствует исполнитель насильственного полового сношения или иного сексу-
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ального действия. В обоих случаях приоритет охраны должен быть отдан потерпевшему (его 

половой свободе и здоровью, посредством посягательства на которое указанная свобода и 

нарушается). Общественная нравственность при таких посягательствах может быть лишь до-

полнительным объектом. Таким образом, и в данном случае возникает необходимость опре-

деления насильственному принуждению к проституции иного места в уголовном законе, чем 

оно определено ему сейчас.  

Изложенное позволяет утверждать, что все формы принуждения к проституции, как 

лиц ранее не занимающихся ею, так и лиц, которые прекратили или хотят прекратить ею за-

ниматься посягают на половую свободу личности, в силу чего становится очевидной целесо-

образность их регламентации в группе преступлений против половой свободы и половой 

неприкосновенности личности. По своему содержанию и смысловой нагрузке принуждение 

схоже с понуждением к действиям сексуального характера. Их различие составляет лишь 

платность сексуальных отношений, к которым принуждается потерпевшее лицо, в связи с 

чем, логичным видится размещение таких посягательств в рамках в ст. 133 УК РФ.  

Итак, ни в коем случае, не умаляя значимости и необходимости уголовно-правовой 

охраны общественной нравственности, мы все же полагаем, что все формы и случаи принуж-

дения к занятию проституцией по приоритету охраны, которым обладают права и свободы 

личности, прежде посягают на личность, и неверно отнесены в главу 25 УК РФ. Обществен-

ная нравственность при их совершении образует лишь дополнительный объект посягатель-

ства. В связи с чем, такие действия следует перенести в группу преступлений против половой 

свободы и неприкосновенности личности. С учетом изложенного, считаем необходимым до-

полнить ст. 133 УК РФ несколькими частями, содержащими самостоятельный и квалифици-

рованные составы преступления, в которых регламентировать: во-первых, самостоятельный 

состав преступления в виде принуждения к занятию проституцией, продолжению или возоб-

новлению занятия проституцией; во-вторых, квалифицирующий признак такого деяния в ви-

де применения насилия или угрозы его применения; в-третьих, совершение такого преступ-

ления, в том числе при наличии квалифицирующего признака в отношении несовершенно-

летнего. Кроме того в целях использования единой терминологии целесообразным будет за-

менить название ст. 133 УК РФ, обозначив ее как принуждение к действиям сексуального ха-

рактера. В рамках ст. 240 УК РФ следует сохранить вовлечение в занятие проституцией или 

возобновление занятием проституцией, которые совершаются любыми способами, кроме 

насильственных.  
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Качество работы адвоката зависит от его спо-

собностей, знаний, профессионального опыта 

и некоторых других факторов, но самым глав-

ным является спектр полномочий адвоката, а 

если говорить конкретнее, право на собирание 

доказательств адвокатом. Поэтому актуализи-

руется изучение особенностей работы адвоката 

по собиранию доказательств, совершенствова-

ние процесса собирания доказательств адвока-

том в уголовном процессе. Область уголовно-

процессуального законодательства, регламен-

тирующая полномочия по собиранию доказа-

тельств адвокатом, является наиболее чувстви-

тельным и уязвимым местом для критики со 

стороны аналитиков. Процесс собирания дока-

зательств адвокатом в рамках уголовного про-

цесса должен быть отрегулирован максималь-

но полно и качественно для реализации прин-

ципов уголовного судопроизводства, таких как 

презумпция невиновности, обеспечение подо-

зреваемому права на защиту, состязательность 

сторон, которые должны действовать не толь-

ко на стадии судебного разбирательства, но и 

на стадии предварительного расследования. 

The quality of the lawyer’ work depends on his 

abilities, knowledge, professional experience 

and some other factors, but, nevertheless, the 

most important help is the range of the lawyer’ 

powers and, more particularly, the right to col-

lect evidence by the lawyer. Within this article 

the problem of the lawyer’s work on collecting 

evidence will be considered, specific proposals 

on improvement the process of collecting evi-

dence by the lawyer in criminal process will be 

made. The area of the criminal procedural leg-

islation, regulating lawyer’s powers on collect-

ing evidence is the most sensitive and the 

weakest spot for criticism by analysts. The pro-

cess of collecting evidence by the lawyer with-

in the framework of criminal procedure has to 

be regulated maximum, as far as it is possible, 

fully and accurately for realization of several 

criminal trial principles, including such as the 

presumption of innocence, providing the sus-

pect with the right to defense, competitiveness 

of the parties, who have to operate not only at 

the stage of judicial proceedings, but also at the 

stage of preliminary investigation. 


